Virve Lans

Teema: FW: Selgituste kooskdlastamine

From: Virve Lans

Sent: Monday, May 20, 2024 12:39 PM

To: 'Kirsti Melesk' <Kirsti.Melesk@ praxis.ee>
Subject: RE: Selgituste kooskdlastamine

Tere!
Vaatasin taotluse labi, tundub, et hetkel rohkem kiisimusi ei tekkinud.

Jaan ootama allkirjastatud taotlust, palun see saata aadressile info@aki.ee.

Virve Lans
jurist
virve.lans@aki.ee
+372 627 4132

ERAELU KAITSE JA RIIGI LABIPAISTVUSE EEST
Tatari 39 | 10134 Tallinn | Eesti
LinkedIn I Youtube

ANDMEKAITSE
INSPEKTSIOON

From: Kirsti Melesk <Kirsti.Melesk@praxis.ee>
Sent: Friday, May 17, 2024 11:26 AM

To: Virve Lans <Virve.Lans@aki.ee>

Subject: Vs: Selgituste kooskdlastamine

Tahelepanu! Tegemist on vélisvérgust saabunud kirjaga.
Tundmatu saatja korral palume linke ja faile mitte avada.

Tere!

Lisan kolmapaeval saadetud vastustele, et saime tana eetikakomiteelt positiivse otsuse ja
eetikakomitee otsuse protokoll on allkirjastamisel.

Kui saaksin ka teie kdest tagasiside viimati esitatud taiendustele, saaksime AKl taotluse uuesti koos
eetikakomitee otsusega allkirjastada uue nadala alguses.

Tervitades
Kirsti

Saatja: Kirsti Melesk <Kirsti.Melesk@praxis.ee>
Saadetud: kolmapadev, 15. mai 2024 10:35




Adressaat: Virve Lans <Virve.Lans@aki.ee>
Teema: Vs: Selgituste kooskdlastamine

Tere!
Tanan tapsustuste eest.

1. lisasin maksimaalse paringu mahu, mille panin esialgu planeeritud paringu jargi - seega
esmane paring on 115 t66tu kontakti ja kordusparingutega (kui neid vaja on) suurendame seda
maksimaalselt 230 kontaktini. Raske on prognoosida tapselt vajalike kordusparingute arvu
kuna me tapselt ei tea kui kvaliteetsed on Té6tukassa kontaktandmed td6ampsude tegijate
puhul (nt kas voib olla palju mitte kehtivaid kontaktandmeid vms). Aga meie senise kogemuse
jargi peaks see maksimaalne maht (mida esialgu planeerisime kohe paringu mahuks), olema
piisav. Taiendasin selle jargi nii taotluse p 7 kui lisa 4.

2. ndus, kontaktid vbéime havitada kohe kui intervjuud tehtud. Lisasin selle tdpsustuse taotluse
p.10.3. Rohkem meil ei ole vajadust inimestega kontakti vdtta ja nende kontaktandmeid
séilitada. Kustutame kontaktandmed Uhe kuu jooksul kui vajalik intervjuude arv on taidetud.

3. vaatasinveel korra Ule ka andmekaitsetingimused ja parandasin sénastust. Kuivord
intervjueeritavad saavad suure osa informatsioonist katte uuringu kutsega, siis ma ei nae
vajadust luua eraldi dokumenti intervjueeritavatele ja registriandmete analulsi jaoks.
Kontrollisin Ule ka isikuandmete to6tleja uldjuhendi valguses ja mulle tundub, et kdik vajalik
informatsioon on seal olemas mdlemat sihtrihma silmas pidades. Tési, registriandmete
anallilsi osa votab suure osa mahust kuivord vaja oli valja tuua paringu andmete loetelu, kuid
proovisin teksti ka liigendada, et see oleks paremini loetav.

4. Viitasite, et tuleks labi mdelda kuidas ja mis ajani on véimalik andmesubjektidele tagada
nende digused. Oigused on andmekaitsetingimustes loetletud. Mida on méeldud selle all, et
kuidas need digused tagada? Proovisin tapsustada, et millele on vbéimalik ligipdasu ndéude ja
mis ajani, st andmete séailitamise aja raames ja vaid nendele, kus andmetooétlejal on voimalik
mingi seos luua (nt ei saa nduda registriandmete kustutamist kuivord meil puudub voéimalus
seostada uhtegi kirjet konkreetse isikuga) - markisin lisatud loigu lisa 6 tekstis kollasega. Kas
see vastas teie kusimusele?

Eetikakomitee pole meile rohkem kisimusi téstatanud. Loodame, et nad valjastavad oma otsuse
lahipaevil.
Lisan kirjale ka tdiendatud dokumendid.

Tervitades
Kirsti Melesk

Saatja: Virve Lans <Virve.Lans@aki.ee>

Saadetud: teisipdev, 14. mai 2024 13:54
Adressaat: Kirsti Melesk <Kirsti.Melesk@praxis.ee>
Teema: RE: Selgituste kooskdlastamine

Tere!

Niiiid on kontaktide paringu osas sdnastus arusaadavam ning Ulesehitus oluliselt parem, kuid ma siiski sooviks, et te
pisut veel tapsustate seda. Taotluse kohaselt paritakse algselt 115 kontakti ja siis lahtudes puuduolevast, paritakse
15 kaupa juurde. Kas teil on siiski véimalik prognoosida, mis voiks see maksimumarv olla, muul juhul jaab taiesti
lahtiseks, kui palju kontakte kokku paritakse. Kindlasti peaks vajaduspohine tdiendav kontaktide paringu arv ja
kirjeldus kajastuma ka taotluse lisas, kus on andmekoosseisud valja toodud, muul juhul tekib taotluse ja
andmekooseisu kirjeldava lisa vahel vastuolu.



Palun veel kaaluda, kas teil on ikka vaja sdilitada To6tukassalt saadud kontakte lepingu IGppemiseni (taotluse p
10.3). Kui intervjuud on labi viidud, transkriptsioonid tehtud, siis kas teil on vajalik siiski sailitada kontaktid? Mis on
selle eesmark?

Vaatasin pogusalt ka andmekaitsetingimused labi. Palun vaadake need veel lile, kuivord teil on seal sees korduseid,
osaliselt on nad keeruliselt sGnastatud. Lisaks soovitaksin teil mdelda selle peale, et vdimalusel koostada kaks
dokumenti, eristada intervjuude andmetootlust ja registriandmete anallilis. Praegu koostatud
andmekaitsetingimused pigem Iahtuvad registriandmete analiilsist. Tuleks eraldi m&elda ka selle peale, kuidas ja
mis ajani on vBimalik andmesubjektidele tagada nende digused. Soovitan teil tingimuste koostamisel kasutada AKI
isikuandmete to6tleja lldjuhendit, mille lisas 3 on olemas ka kontrollkiisimustik.

Taotluse kohaselt olete péérdunud ka eetikakomiteesse, kas teil on juba eetikakomitee kooskdlastus olemas voi
teada, millal see voiks saabuda?

Virve Lans
jurist
virve.lans@aki.ee
+372 627 4132

ERAELU KAITSE JA RIIGI LABIPAISTVUSE EEST
Tatari 39 | 10134 Tallinn | Eesti
LinkedIn I Youtube

ANDMEKAITSE
INSPEKTSIOON

From: Kirsti Melesk <Kirsti.Melesk@praxis.ee>
Sent: Friday, May 10, 2024 11:31 AM

To: Virve Lans <Virve.Lans@aki.ee>

Subject: Vs: Selgituste kooskdlastamine

Tahelepanu! Tegemist on valisvérgust saabunud kirjaga.
Tundmatu saatja korral palume linke ja faile mitte avada.

Tere!
Tanan nende tapsustavate kiisimuste eest. See aitab ka meil oma matteid selgemalt valjendada.
Meie vastused ja tapsustused:

1. Kontaktide paring To6tukassast — taotluse tekst on veidi kaheti mdistetav. Kas ma saan digesti taotluse
tekstist aru, et kokku on plaanis parida kuni 115 t66tu kontakti ja seda tehakse no etapiliselt ehk kohe ei
parita koiki 115 kontakti, vaid x arv kontakte ja kui jadb intervjueeritavaid jadb puudu, siis paritakse x arv
juurde, kuid mitte mingil juhul Gle 115?

Nous, et meie sGnastus vois jadada ebaselgeks.

Taiendasin taotluses p.7 sGnastust ja lisasin juurde nédite. Meie t66 protsess naeks valja selline: 1) teeme
Tootukassale paringu 115 t66tu kontaktandmete saamiseks (so 5 kontakti Gihe intervjuu kohta). 2) saadame
kontaktandmete saamisest alates hiljemalt 1 kuu jooksul kdigile isikutele kutse uuringus osaleda. 3) kui kdigi
esimeses paringus valjastatud inimestega Gihendust votmise jarel jadb planeeritud intervjuude arvust puudu
(kontaktandmed ei kehtinud, inimesed ei soovinud uuringus osaleda), teeme Tootukassale korduspéaringu samal



pohimottel: 5 kontakti (ihe intervjuu kohta. Kui puudu jaab nt 3 intervjuud, esitame paringu 15 kontaktile. Seega
oleks kahe paringu peale kontaktandmete paring kokku 115 + 15 kontakti.

Meie jaoks on pdhiline kiisimus kas sel viisil ja sellises mahus paringu tegemine oleks AKl-le vastuvdetav.
Konsulteerisime ka To6tukassaga ja vahendasime esialgset paringu mahtu poole vorra, arvestades ka, et sel juhul
voiks meile piisata tihest vdi kahest kordusparingust.

2. Teavitamise osas juhin veel tahelepanu art 14 ndudele — kui isikuandmed on saadud mujalt, siis tuleb
teavitus teha ihe kuu jooksul. Planeeritavas uuringus parite Tootukassalt inimeste kontaktandmeid
eesmargiga kutsuda neid intervjuule ning plaan on uuringukutses teha ka teavitus. Seega selles osas
uuringus tuleb teil jargida, et uuringukutsed ldheksid valja arvestades tihe kuu jooksul peale paringu
tegemist. Taotluse punktis 11.2 on 6eldud, et nende inimeste puhul, kellele kutset ei saadeta ja
registrianallilisi puhul, tehakse teavitus labi MKM kodulehe. Samas on planeeritud Té6tukassalt parida
kontaktandmed etapiliselt, seega nende inimeste puhul peaks siiski need inimesed k&ik teavituse ju saama.
Sain aru, et teil on Tootukassaga saadud kokkulepe, et kontaktide voetakse juurde, kui valimit ei saa tais.
Seega jaab arusaamatuks, miks on nende inimeste puhul, kelle kontaktid To6tukassast paritakse vajalik
tagada teavitamine labi kodulehe? Kas siis kdik need inimesed, kelle kontaktid paritakse, ei saa kutset?

Lisasin tapsustuse taotluses p.7 ja p. 11.2, et saadame valja teavituse hiljemalt 1 kuu jooksul alates kontaktandmete
meile valjastamisest. Rohutan, et sGnastuses panin 1 kuu alates kontaktandmete valjastamisest, mitte paringu
tegemisest, sest paringu tegemise hetkest kuni To6tukassa meile kontaktandmed valjastab vdib ka minna
maksimaalselt 30 pdeva.

Taotluse p 11.2: ndus, et see sdnastus oli segane. Saadame uuringu kutse kdigile meile valjastatud kontaktidele ja
seetdttu on kodulehe kaudu teavitus ikkagi inimestele, kes on registrianallisi valimis. Tapsustasin p 11.2 sdnastust
selle osas.

3. Taotluse punktis 10.2 on 6eldud, et Statistikaamet sailitab koodivotit tahtajatult. Palun selgitada, miks on
koodivotme sailitamine tahtajatult vajalik? V3i on siin mdeldud, et Statistikaamet kasutab
pseudoniiimimisel juba Statistikaametis kasutusel olevat pseudoniiimi ning seet6ttu sailib koodivoti?

Statistikaamet kasutab koodivotmena nende majas sees olevat metoodikat. Meie sellega kokku ei puutu, see on
Statistikaameti tooriist ja seetOttu sdilitatakse seda tahtajatult. Koodivoti tagab, et Statistikaametisse sisse tulevad
andmed oleksid Gihendatavad Statistikaametis juba olemas olevate (antud juhul EMTA) andmetega. Proovisin ka
selle osas taotluse p 10.2 tdpsustada.

4. Taotluse punktis 10.3 on deldud, et andmete sailitamise periood lepitakse Statistikaameti ja Praxise vahel
kokku andmete kasutuslepingus, mis on | kvartal 2025. Kas ma saan digesti aru, et nimetatud tahtajal
kustutab ka Statistikaamet selle uuringu tarbeks kokku pandud andmestiku?

Jah, andmete kasutuslepingus lepime kokku tdhtaja, mil Statistikaamet havitab uuringus kasutatud andmed, mis
saab olema | kvartalis 2025.

Loodan, et need tapsustused on piisavad ja selged. Lisan kirjale ka viidatud tdiendustega taotluse dokumendi.

Head,
Kirsti

Kirsti Melesk

TO06- ja sotsiaalpoliitika programmi juht
Poliitikauuringute Keskus Praxis

Ahtri 6A, Tallinn 10151

Telefon +372 506 4269



E-post kirsti.melesk@praxis.ee

From: Kirsti Melesk <Kirsti.Melesk@praxis.ee>
Sent: Tuesday, April 30, 2024 4:34 PM

To: Virve Lans <Virve.Lans@aki.ee>

Cc: Kelly Toim <Kelly.Toim@praxis.ee>
Subject: Selgituste koosk&lastamine

Tahelepanu! Tegemist on valisvoérgust saabunud kirjaga.
Tundmatu saatja korral palume linke ja faile mitte avada.

Tere!

Minu kolleeg Kelly Toim on teiega olnud eelmine nddal Uhenduses seoses meie taotluse
tapsustamisega.

Voétsin see nadal Kellylt to6 Ule ja saadan siinkohal meie kokku pandud tadiendused taotlusse, et need
enne allkirjastatud ja tdiendatud taotluse esitamist teiega kooskdlastada, et kas need taiendused on
nuud piisavad.

Lisan meie vastused ja viited taiendustele otse pustitatud klisimuste juurde.

1. Saan aru, et kontakte on vajalik parida varuga, kuid palun Té6tukassaga konsulteerida ning selgitada valja,
kas on vBimalik kontaktandmeid péarida ka etapiliselt mitte korraga 230 kontakti, kui reaalselt neid kdiki vaja
ei lahe. Meie esialgses taotluses oli paringu maht 10 kontakti Gihe intervjuu kohta. Kui vdhendame oma
paringut selleni, et jaab tapselt samamoodi nagu tédandjate puhul 5 kontakti tihe intervjuu kohta, siis kas
see oleks AKI-le sobivam (paringu maht siis tapselt poole vaiksem to6tute puhul)? Sel viisil jaab meil ikkagi
piisav varu intervjuude asendamiseks nende arvelt, kes keelduvad. Samuti lisame taotlusse, et teeme
vajadusel kordusparingu Tootukassale juhul kui oleme kogu kontaktide varu ara kasutanud kuid pole ette
nahtud intervjuude arvu tais saanud. Kas selline kordusparing on AKl-le aktsepteeritav? Taiendasime
vastavalt taotluse lisa 4 (andmeparingu kirjeldus) ja taotluse p7.

2. Palun taiendada taotluses uuringu eesmarki ning péhjendada, miks soovitakse uuringusse kaasata
vordlusriihmade kdikne valim. Hetkel on uuringu eesmargi all seda osa pdgusalt pohjendatud (olete seda
kill tdiendavalt pohjendanud AKI kiisimuse nr 4 alapunkt b all, kuid peaks nahtuma ka taotluses). Tdiendus
lisatud taotluse punktis 9.

3. Taotluse punktis 8 on 6eldud, et kontaktandmete paring tehakse koos taustatunnustega. Palun tapsustada,
millised need taustatunnused on (kas need on tunnused, mille jargi tuvastate, millisesse riihma
andmesubjekt kuulub). Tdiendus lisatud taotluse punktis 8.

4. Taotluse punktis 10 on 6eldud, et pseudoniiimimise viib labi Statistikaamet kui MTA poolt maaratud
andmeandja. Kas ma saan Sigesti aru, et MTA-ga on eraldi suhelnud ja nad on aktsepteerinud, et TOR ja
MKR andmed antakse labi Statistikaameti? Meie paringus on vaid andmed, mis on olemas Statistikaametis ja
me ei tee lisaparingut EMTA-le ning oleme varem sel juhul kooskdlastanud andmeparingu Statistikaametiga
(sh AKI kooskdlastuse sellele saanud). Kiill aga tapsustame Ule kas ja millist kooskdlastust EMTA sellele
andma peaks ja kes oleks nende poolt kontaktisik.

5. Andmesubjekti teavitamine. Palun seda osa siiski tdiendada, teavitamise ndue tuleneb isikuandmete kaitse
Uldmaaruse art 12 — 14, antud juhul eelkdige art 14. Intervjuule kutse saanute puhul toimub eelduslikult
teavitamine kuu jooksul (art 14). Nende inimeste, kellele kutset ei saadeta ja registriparingute puhul on AKI
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siiani aktsepteerinud ka seda, kui ministeerium avaldab oma kodulehel vastava teabe enne uuringu
[abiviimist. Palun taotluse punkti 11 tdiendada. Tdiendasime taotluse punkti 11 koos vajalike viidetega
lisadele.

6. Juhin tdhelepanu, et ndusoleku votmisel tuleb eristada andmekaitselist ndusolekut ja uuringus osalemise
nousolekut. Andmekaitseline ndusolek peab vastama tGldmaaruse art 7, art 4 p 11 ndutele, arvestades
pdhjenduspunkti 32. Kutses tuleks vélja tuua isikuandmete to6tlemise kohta teave, sellega tdidate ka art 14
satestatud teavitamise ndude ning sellisel juhul on inimesel ka véimalik eelnevalt Iabi m&elda, kas ta on
nendel tingimustel nGus osalema uuringus. Uuringu kutses peaks ndhtuma kindlasti vastutava too6tleja
andmed, kust on andmed saadud ning millisel diguslikul alusel, kuivérd just need on kisimused, mis
inimestel uuringukutsete saamisel tekivad. Vaatasime uuringus osalemise kutse Ule ja lisasime info (track
changes muudatused), samuti lisasime viite ja lingi andmekaitse tingimustele. Kas sellised tdiendused on
piisavad?

Lisan kirjale tdiendatud taotluse koos lisadega (panen praegu juurde vaid need lisad mis on
taiendatud).

Kui tekib veel tdiendavaid klisimusi voi kommentaare, voin hea meelega vastata.

Heade soovidega,

Kirsti Melesk

Kirsti Melesk

T606- ja sotsiaalpoliitika programmi juht
Poliitikauuringute Keskus Praxis

Ahtri 6A, Tallinn 10151

Telefon +372 506 4269

E-post kirsti.melesk@praxis.ee




